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GIRIS
Tarih boyunca kentler, kiltiir ve medeniyetlerin dogdugu, gelistigi ve

yayildigt yerler olmustur. Medeniyetlerin ¢ogu zaman kentlerde ortaya ¢iktigt
ve kentlerin ¢6kmesi ile birlikte medeniyetlerin de ¢oktiigii goriilmektedir.

Insanoglunun ik kez yerlesik hayata gecisi ile birlikte medeniyetin
basladigt kabul edilir. Baslangicta avcilikla gecimini saglayan insanoglunun bu
donemde surekli yasadigt mekanlar olmamustir. Sonraki stirecte insanoglunun
tarimsal faaliyetlerde bulunmaya baglamasi, yerlesik hayata gecisin de
baslangicint olusturmustur. Onceleri kiigiik birimler halinde yasayan insanlar,
zamanla biytk topluluklar meydana getirerek kentleri olusturdular. Kentlerin
olusabilmesi i¢in karmasik sosyal organizasyonlar ilk kez Mezopotamya’da
ortaya ¢tkmis, modern anlamda ilk kentler M.O. 35004000 yillarinda bu
boélgede kurulmustur.

Kentler ilk ortaya ciktiklari tarihten itibaren buyik bir degisim
gecirmislerdir. Bu tarihsel gelisim streci iginde kentler, site, polis, komiin ve
kent devletleri gibi adlar alirken, kent kavrami ile beraber uygarlik da buyiik
bir doniisiim yasamustir. 11k caglarda kurulan site devletleri (kent devletleri)
demokrasinin hayata gecirildigi kurumlar olarak bugiinkii demokrasinin ilham
kaynagidir. Kentlerin dontsimi ile insanoglunun déntisimd igice ve birbirini
besleyen siirecler olmus; kentler tarih boyunca kiltir ve uygarlklarin
dogdugu, gelistigi ve cesitli uygarliklar: da bu varligt ile etkileyen yerlesim
mekanlarindan 6te vasiflar tastyan merkezler (Kavruk, 2002: 25) olmustur.

Diinyada 6zellikle 1990’dan sonra yasanan hizl degisim ve doniigiim
strecinin 6nemli sonuglart ortaya ¢tkmaktadir. Kiresellesme kavrami ile ifade
edilen bu degisim ve dontisim strecine, her seyi degistirme ve donistiirme
glicii atfedilmektedir. Bu degisim stirecinde kentlerin 6n plana ¢ikacagr ve
ulus-devletin fonksiyonunu yitirecegi, anlamsal igeriginin siglasacagi ve
gelecegin diinyasinda kentlerin belitleyici olacagi ifade edilmektedir. Bir bagka
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deyisle kentler, tarihsel misyonlarini strdirmenin yaninda, kiresellesme
strecinin ekonomik, siyasi ve sosyo-kilturel boyutlarina yon veren temel
aktorler konumuna gelmektedir. Buradan hareketle bu makalede tarihsel
sure¢ i¢inde sosyo-kiltirel, ekonomik ve toplumsal degisimin tastyicist ve
belirleyicisi olarak kentin gelisimi ve kiiresellesme surecinde ugradigi
donisim incelenecektir.

KENT KAVRAMI

Kent kavraminin biri idari ve demografik, digeri sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel olmak iizere iki ayri boyutu séz konusudur. Idari ve demografik
acidan kent; belli bir ntfus biytkligine ulasan yerlesim birimidir. Ancak
ntfus, bir kent kavramsallastirmasinda yeterli 6lgtit olamaz. Max Weber’e
gore onemli olan kentin siyasal ve ekonomik 6rgtitlenme bicimidir. Weber bir
yerlesim bi¢iminin kentsel topluluk olabilmesi i¢in: a-Savunma amaglt kalesi,
b- Pazari, c- Mahkemesi ya da goreli otonom yasalart, d- Kismi bir ekonomisi
ve Ozerkligi olmasi gerektigini (2002: 86-87) belirtir. Weber’e gore bu
nitelikleri tagtyan kent siyasal bir birimdir.

Karl Marx, kenti Gretim araglarinin, ticaret mallarinin, gereksinimlerin
toplanmis oldugu, yiksek zevklerin temsil edildigi yer olarak tanimlarken;
Emile Durkheim kenti, ish6limii ve dayanisma kavramlari ile iliskili olarak ele
alir. Bunlarin yaninda Sorokin, kenti ¢esitli gruplarn kiimelesmesinden
meydana gelmis bir buitiin olarak mekansal alana ve yogunluga dayali olarak
ele alir. Bir diger kent kuramct Louis Wirth’e gore kenti, niifus buyukligy,
yogunluk ve heterojenlik karakterize eder. Rene Maunier’e gore ise kent,
nifusuna oranla cografi temeli dar olan ve aileler, meslek gruplari, sosyal
siniflar, mezhepler vs. gibi ¢esitli heterojen gruplar igine alan karmasik bir
yerlesme grubudur (Aktaran: Yorikan, 2006: 47).

Sosyo-ekonomik ve kiltirel acidan kent; sosyal hayatin mesleklere,
isbolumine, farkll kiltir gruplarina gore organize edildigi, kurumlagmalarin
yogunluk kazandigi, karmasik insan iliskilerinin bitin bir gunlik yasayist
etkiledigi yerlesme merkezi olarak (Keles, 1997:19) tanimlanir.

Bir bagka tanima gore kent; strekli toplumsal gelisme icerisinde
bulunan ve toplumun yerlesme, barinma, gidis-gelis, ¢alisma, dinlenme gibi
ihtiyaglarinin karsilandigi, pek az kimsenin tarim kesiminde ¢alistigs, koylere

bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve komsuluk birimlerinden olusan
yerlesme birimidir (TDK Kent Bilim S6zlugh).
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Bu tanimlardan hareketle, kentin t¢ temel 6zelligi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunlar; ntfus yogunlugu, yerlesmenin buytkligi ve heterojen
yapidir. Insanlik ilk caglardan itibaren bir 6rgiitiin dogmasini saglamustir. Bu
orgit baslangicta kan ve akrabalik baglar ile kurulmus, sonradan bunlarin
gelismesi ile aile, kabile, asiret, tribu, kdy, kasaba, site, polis, komiin ve kent
devletleri ortaya ¢tkmistir (Okandan, 1959: 5). Daha sonralart bunlar devlete
dontismustir. Fakat bu siire¢ dinyanin her yerinde aynt hizda ve bicimde
gerceklesmemistir.

KENTIN ORTAYA CIKISI

Gliniimiizde, kentlerin ortaya ctkist konusunda farkli goriisler vardir.
Egemen goris, sehir uygarliginin birka¢ bin yil 6nceden Akdeniz - Ortadogu
havzasinda, maden bilgisinin gelismesi ve bazi cografi, ekonomik ve kultiirel
sartlarin bir araya gelmesi (Yorikan, 2006: 33) ile dogdugu ve sehir yonetim-
lerinin ilk 6rneklerinin bu bélgede goriildigii seklindedir. Ozellikle ilkgaglarin
Misir ve Mezopotamya bolgesinde kurulan sehirlerin idari-ekonomik yapist
uygarlik tarihinde en 6nemli asamadir (Ortayh, 1985: 9). Sjoberg’e gore; ilk
kent yetlesimlerinin gorildugt yerler Mezopotamya ve Meso-Amerika’da,
Indiis ve Nil havzasinda; énce Mezopotamya’da, M.O. 3500 — 4000 yillart
arast sonra Misir’da ve sonrada Cin’de ortaya cikmustir (1965: 24-26). Tlk kent
yerlesimlerinin farkli bolgelerde ortaya g¢ikmasinin sebebi elverisli kultiir,
ekonomik ve uygun cevre sartlaridir (Isbir, 1986: 9).

Gordon Childe M.O. 3500-4000 yillarinda Mistr, Mezopotamya ve
Indiis vadisinde ortaya cikan degisiklikleri “kentsel devrim” olarak
nitelendirmektedir (Bumin, 1998: 25). Childe’ye gore; bu bolgelerde, bu
tarihlerde olusan yapilar, basit ciftliklerden olusan kiiciik topluluklar degil,
cesitli meslek ve siniflart iceren kentlerdir. Kentlerin olusabilmesi icin gerekli
olan altyapt karmastk sosyal organizasyonlar ve artik deger, M.O. 3500 — 4000
yillarinda Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bélgede kiigtk yerlesimlerin
kasaba ve kentlere dontusmesine yol acmistir (McNeill, 2001: 20-21).

Insanlik kentlerin ortaya c¢ikmast ile ilkellikten uygarliga, diizensiz
toplumdan duzenli topluma ge¢mistir. Bu donemlerde kenti karakterize eden
deger politiktir. Kenti devlet yaratmus, devlet temellerini kent tzerine
kurmustur (Bumin, 1998: 26). Eskicagda kent hem kurumsal iliskilere hem de
topragin orglitlenmesine egemendi.
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ANTIK KENT YONETIMi

Site yonetimi milattan 6nce 1500—1000 yillarinda baslayip Stmerler,
Ibraniler ve Babilliler gibi pek ¢ok kavimde gérillmesine (McNeill, 2001: 19)
ragmen eski Yunan siteleri, Bat’da kentlerin olusmasinin baslangici olarak
kabul edilir. Batili kaynaklarda kentin ilk ortaya ¢iktigr yapiya “Polis” adi
verilir. Polis milattan 6nce sekizinci yuzyildan birinci yiizyda kadar
Yunanistan’in bazt kesimlerinde var olmus bir toplum bigimidir (Morris,
2000: 27). Ancak Polis kelimesi hem kent, hem de devlet anlaminda kullanilir.
Bircok arastirmact ve bilim adami tarafindan Polis, kent devleti olarak
adlandirilir (Agaogullari, 1994: 11). Antik kent olarak Polis, tarihte gorilen
diger kentlerden sosyo-ekonomik ve siyasal yapisiyla ayrilir. Polis’in ortaya
ctkmasindan 6nce Suriye ve Fenike’nin elverisli doga limanlar tizerinde
kurulan kiyr sehirlerinde ticaret ve bir ticaret sinift hatirt sayilir bir gelisme
gostermis, ancak Misir ve Mezopotamya tipi toplumsal yapt ve bu yapiya
Ozgin disunce bigimlerinden tamamen kopmayt basaramamustt (Berktay,
1983: 37). Oysa Polis bu kopusu gerceklestirmekle kalmamis, demokrasiye de
besiklik yapmustir (Agaogullari, 1994: 12)

Radikal sosyo-ckonomik gelismelerin sonucu olan Polis, uzun bir
tarihsel strecin Urtini olarak ortaya cikmustir. Girit'teki Mykene (Miken)
uygarliginin M.O. yedinci yiizyilda Dor’lar tarafindan yikilmast ile birlikte bu
cografya bir karmasa icine girdi. Bu karmasa icinde ¢esitli halklar gerek
ticaretin hemen hemen tamamuiyla ortadan kalkmis olmasiyla, gerek giivenlik
gereksinimi nedeniyle kabile tipinde 6rgiitlenmis koyler kurdular. Iste Polis
kabilelerin, bir baska deyisle koylerin birlesmesiyle olusmustur (Agaoglular,
1998: 12). Aristoteles de Polis’i klanlarin ve koylerin birligi olarak tanimlamak-
tadir (1974:9). Bircok kentin tarihsel ¢ekirdegi Akropol denen ve ¢ok ytiksekte
ya da erisilmez olmakla birlikte rahatlikla savunulabilen bir tepeydi. Baslangic-
ta polis ile akropol sozciikleri ayni anlami veriyordu (Wycherley, 1998: 5).
Akropol kente tepeden bakan bir kale, bir siginak ve ilk zamanlarda krallarin
oturduklari yerdi. Kentin geriye kalan bolimu akropolin yamaglar ¢evresinde
kiimelenirdi (Wycherley, 1998: 6). Kent bu akropoliin ¢evresinde yayilmust1.

Aristoteles’e gore, kentin olusumu soyledir; “Oncelikle bir bagkast
olmadan var olamayanlar birlik kurmalidir, yani rkin stirmesi igin erkekle
kadin. Bu iliskiden ortaya ctkacak ilk sey ailedir. Ancak bircok aile
birlestiginde ve birlik glindelik gereksinimleri karsilanmaktan daha ¢ogunu
amagcladiginda olusacak ilk toplum koydur. Bircok kéy buytk 6lctide kendine
yetecek kadar genis, tek, eksiksiz bir topluluk olarak birlestiginde yasamin
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yalin gereksinimlerinden kaynaklanan ve iyi bir yasam adina varligini sirdiiren
kentler var olur” (aktaran Benevolo, 1995: 21).

Koylerin kente donismesinin temelinde ticaretin gelismesi yatar.
Paranin kullaniminin yayginlasmast pazar igin uretimi artirmustir. Alisverislerin
yapildigt merkezi koyler, gerek seflerin gerek zanaatkarlarinin evlerini terk
ederek pazarin yaninda ev kurmalarinin sonucunda bir pazar kasabasina
dontusmustir. Zamanla kendi kendine yeterli olma 6zelligini kaybeden kéyler,
kasabaya bagimli hale geldiler ve kirsal bolgeyi hakimiyeti altina sokan kasaba
geliserek kenti olusturdu.

Antik kentin (Polis) temel 6zelligi etrafindaki kirsal kesim igin yargisal,
kiltirel ve dinsel bir merkez olusturmasi idi. Yargisal merkez, cevresi ile bir-
likte kenti temsil ediyordu (Liebeschuetz, 1999: 1). Antik dinyada sehitlerin
tesekktli daima bir din merasimine bagldir ve bunun sonucudur (Onar,
1936: 19). Eski Site’nin (sehir) esast dini oldugu gibi, idare edenleri de din adam-
laridir. Bu baglamda Site; aile, curie (aile topluluklart) ve tribulerin (curiele-rin
birlesmesinden olusan yapi) toplanmasindan olusmaktadir (Onar, 1936: 20).

Yunan Siteleri kiigiik, kendine yeter ve her biri ayrt bir yilbast tarihi
sececek kadar Ozgurliklerine diiskindiler. Aralarinda ancak disardan bir
saldir1 gelince birlesiyorlardi (Bumin, 1998: 48). Bunun disinda Siteler
arasinda her zaman rekabet ve savaslar s6z konusuydu.

Yunan uygarligl, kenti, bituncilligi ile insanogluna yakisan ve hem
kirsal alanla dengeli bir dis iliski, hem de hesapli, kontrolli i¢ Slgiim gerek-
tiren ortak bir ufuk olarak yeniden kesfetmistir (Benevolo, 1995: 20). Yunan
uygarhiginda Polis, vatandaslik nosyonu etrafinda toplanmis karmasgik hiyerar-
sik bir toplumdu (Morris, 2000: 26). Hem merkezilesmis bir idareye kamusal
aidatlar 6dememis, hem de yasamlarini stiirdirmek icin devlete dayanmamis
olan yuzlerce bagimsiz kéylii hanesinden meydana gelmisti (Morris, 2000: 27).

Yunan kentleri iginde tyelerin diizenli ve ortak yasadiklari, vatandas-
larin esit oldugu ve yonetime katildigi topluluklardir (Soysal, 1973: 7). Bu
kentler arasinda demokrasiyi en ¢ok disiinmiis ve yasamis olani Atina Sitesi
idi (Bumin, 1998: 11).

Yunan siteleri bugiinkii devlet dedigimiz kurulusa yakin bir yapiya
sahip olup, bugtinkii kentlere ve devletlere nazaran ¢ok daha kiigik yerlesim
birimleri idi. Yunan dinyasinda Site; sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri birligi
ayrt ve bagimsiz hukuki ve siyasi diizene sahip bir yapiyr (Okandan, 1959:
224) ifade etmektedir. Yunan Sitelerinin demokratik distincenin ve kurum-
larin olusmasinda katkilart azimsanamayacak Olctidedir. Ancak Helenistik
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dénemin sonunda, milattan 6nce birinci yizyilda, polis 6zelligini ve kimligini
kaybetmeye baslamistir (Morris, 2000: 27-28). Polisin 6zelligini kaybetmesi
ile beraber kentsel gelisim siirecinde Roma Siteleri 6nemli bir yere sahiptir.

ROMA SITELERI

Kent yonetimi ve dusiincesinde, Roma dénemi 6nemli bir yer isgal
eder. Roma 1mparatorlugu bir anlamda kentin hukuki genislemesiydi ve bir
eyalet yonetimi iskeletinin bir araya getirildigi ancak, i¢ islerinde tiimiyle
Ozerk bir kent hticreleri konfederasyonu islevini gériiyordu (Benevolo, 1995:
21). Roma Imparatorlugu Akdeniz’de ¢ok sayida kent devletini birlestirdi,
bunun yaninda daha 6nce var olmayanlari da yarattt. Akdeniz’in kiyilarinda
kiiciik, buytk, surlarla cevrilmis, cevrilememis binlerce kentten kesintisiz bir
ag olusturdu (Benevolo, 1995: 22). Romalilar Helenistik dénemin kentlerini
gliclerinin temelinde bulunan diizen ve disiplin ilkeleri dogrultusunda daha da
gelistirdiler (Bumin, 1995: 54). Roma kentlerinin kendine has 6zellikleri vard.
Romalilar bir kent kurarken ilk isleri onu bir dikdortgen biciminde sinirlamak
ve duvarlarla ¢evirmekti. Kent bu alan icinde siki bir diizene gore
gelismeliydi. Hamamlari, arenalari ve kemerleri ile butiin kentler birbirlerine
benziyordu. Bir meclise sahip olmak kent statiisiiniin ana kosulu olarak
goriliyordu. Ancak Roma devrinde halk kuruluslari zayifladi, kent merkezi
ile cevresinin 6zerk yonetimi, kentin buytkligine gore, sayilart seksenden altt
yuze kadar kisiden olusan meclise birakildi (Liebschuetz, 1999: 2). Bu
meclislerin yasam boyu siiren tyeligi mirasla devrediliyordu. Bosalan yerler
varliklt kisilerin (6zellikle toprak sahiplerinin) oylari ile dolduruluyordu.
Kentler sivil seckin sinifin yonetimi altindaydi ve yonetime katilim daha ¢ok
soyut diizeydeydi. Kent niifusunun olduk¢a biyiik bir kesimi, kent disinda
sahip olduklari topraklarin ekilmesi ile ya da bu topraklardan saglanan gelirle
gecinen toprak sahiplerinden olusuyordu (Pirenne, 1994: 104).

Bitin anitsal yapilariyla, pis ve temiz su kanallar ile arenalariyla,
hamamlariyla, onlart dolduran insanlari ile devlet bir kent kurmustu. Ama
ortaya ¢ikan sey kentlinin ne kurulusuna ne de isleyisine katildigi, hemen
hemen her diizeyde bir yapayligin hitkiim stirdiigti bir kent hayatiyd.

Roma Imparatorlugu bir kentler federasyonudur ama bu federasyon
iradi degil, Roma’nin fetihleri ile ve dayatmast ile olmustur (Kilicbay, 1993: 72).
Her kent kiigiik bir tlkedir. Bu buytik vatanlarin tek bir simgesi ve merkezi
vardir, o da kendi kendini yoneten kenttir. Roma kenti orijinal durumunda
toplumu yapilandirmis ve ona ahenk vermis bir aractt (Perring, 2000: 296).
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Antik Roma Sitesinde kent iki ana vecheye sahipti (Kilighay, 1993:
75). Bunlar; kent alaninin yonetimi ve kamusal tapinilarin isler tutulmasidir.
Kamusal islerin yonetimi “ordo decurrionum™ adini tastyan bir yerel meclise
verilmisti. “Ordo decurrionum” yurtatmeye iliskin yetkilere sahip iki yargic
atamaktaydt. Halkin bunlarin seciminde hicbir yetkisi yoktu (Kilicbay, 1993:
75). Atanan bu gorevliler kentin belediye hizmetleri, vergilerin toplanmast ve
kentlerin korunmasina kadar varan isleri yerine getirmekteydiler. Mali
kaynaklar buytk o6lcide gonilli ve yart gonilli bagslarla saglaniyordu
(Leibeschuetz, 1999: 3). Toplanan vergilerin buytk c¢ogunlugunu Roma
merkezine vermek zorunda olan Site, dogrudan vergi koyamazd: (Kilicbay,
1993: 77). Cunktd bu is Roma’nin tekelindedir. Site’nin 6nemsiz olmakla
birlikte temel gelir kaynaklari gayrimenkuller ve miraslar ile vakiflardan elde
edilen ayni1 nitelikteki gelirlerdir.

Antik Roma baska hicbir dénemde ve yerde rastlanmadik 6lgtide
kamusal toplantilara tutkun olmustur (Kilighay, 1993: 80). Kentin tasarlanma-
sinda form, tapinak ve oyun sahast gibi alanlar hep toplanma tutkusunun eseri
olarak digtintlmistiir. Romali icin en Onemli ii¢ gereksinim bedavayds
ekmek, hamam ve arenadaki gosteri. Evinde yemegini yiyen zengin Romali
da, devletin ekmegini yiyip devletin hamaminda yikanan yoksul Romali da,
her giin devletin arenasindaki gosteriyi izleyip arenanin biyiik kapisindan
birlikte bosaliyordu (Bumin, 1995: 55). Roma imparatorlugu doneminde Site
sosyal ve siyasal 6zerkligini kaybetmis, ancak varligint korumustur.

KENTIN BiCiM DEGISTIRMESI

Uglincii yiizyildan itibaren yasanan istilalar ve imparatorlugun giicten
dusmesiyle kentlerin gvenligi azaldi. Yine de kentlerin, tehlikeye diisen sivil
kurumlarin korundugu tahkimli merkezler olarak hala biyik 6nemi vardi
(Benevolo, 1995: 24). Bu donemde kentler bir kriz igine girmislerdi. Bu
krizden ¢tkis icin cesitli careler aranmaya baslamisti.

Kentlerin icine distigu krize gare arayanlardan biri ve en unlisi
Platon’dur. Platon Atina Sitesi’ni i¢ine distug krizden kurtarmak istemistir.
Platon’a gore; Sitenin yonetimi halka birakilmaz. Platon “Devlet” adli inli
eserinde, “bir sehri ve insanlarin karakterlerini tuval diye alacaklar ve her
seyden 6nce tuvallerini tertemiz yapacaklar. Temiz bir tuval verilmedikge veya
tuvallerini kendileri temizlemedik¢e bizimkiler bir sehrin ya da bireyin
ustiinde calismaya baslamayacaklar” (Platon’dan aktaran, Bumin, 1998: 45).
“Mikemmel bir Site miimkindir, fakat bunu saglayacak olan halk degil aklin
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dogru sesini isiten filozoftur. Filozof adil Site’yi ancak idealar diinyasini
tantyarak kuracaktir. Coken dinyayt kurtarmanin degismez seylerin var
oldugunu kanitlamak ve onlarin dizenini bu dinyaya uygulamaktir. Degisim
kotl, durulma tanriliktir. Sehir ideasinin tam bir kopyasini yapabilirse her
turlt degisimi durdurabilir” (Platon, 2002: 21). Platon devlet ve kanunlar adli
eserinde tanrilarin elini ¢ekmesinden bu yana bir tirli dizene girmeyen
Site’yi filozofa yeniden kurdurmaktadir. Platon ideal Site’sini kugtk
tutmaktadir. Yurttaslarin sayist 5040 ile sinirlanacaktir. Kent iilkenin ortasinda
kurulacak, kentin ortasinda yuvarlak bir meydan ve bu meydani cevreleyen
tapinaklar bulunacaktir (Bumin 1998: 47).

Daha 6nce Roma Imparatorlugu tarafindan korunan ve 6zgiirce geli-
sen kentler, ¢evrelerine surlar dikmek ve boylece giiclenip kendilerini savun-
mak icin sinirlarint secmek zorunda kaldilar. Bu is kentlerin kiiciilmesine,
Roma 6ncesi surlarin bitlestirilmesine neden oldu. Kent merkezlerinin ¢evre-
sine biiyiik yapilar yapildi. Ugiincii yiizyil krizi' her yerde kentleri etkiledi
(Lie-beschuetz, 1999: 4). Bu krizin olusmasinda 6nemli bir etken, kentlerin
varlikli yonetici gruplarinin kentte oturan hemserileriyle olan iliskileriyle,
toplumun kollektif yasamindaki rollerine iliskin tagidiklart goriistin degisiklige
ugrama-sidir (Liebeschuetz, 1999: 6). Site i¢inde seckin sinifin ayricaliklar
gittikce artmistt ve servet dar bir kesimin elinde toplanmisti. Kentin
otoritesinin sarstlmast ve Site’yi yonetenlerin kirsal alanlardan yasanan
kentlere gb¢ sonu-cunda, azinliga dismeleri ile 6nemli degisiklikler ortaya
ctktt (Onar, 1936: 20).

Dérdinct  ylizyllda  kentlerde  sivil 6zerk yOnetim  kurumlar
gerilemistir (Liebeschuetz, 1999: 11). Meclislerin gicti ve 6nemi giderek
azalmaya basladi ve meclisler daha oligarsik hale geldiler. Bir zamanlar
“kentin ruhu” olarak gorilen meclisler, meclis Uyelerinin arttk gururla
sergileyecegi veya ilgililerin s6ziint edecegi bir sey olmaktan ¢ikt1.

PISKOPOSLUK KENTLERI

Dérduncit yiizyilda, kent meclislerinin glicii ve 6nemi azalip kentleri
temsil etme yetenegini kaybettikce bu islevi piskoposlar Gstlenmeye basladilar.
Bu dénemde Hiristiyanlik dininin simgeleri ve yapilart kent organizasyonunu
belirledi ve bir Ol¢lide degistirdi (Benevolo, 1999: 30). Bu gelisme kentler

Roma impagatorlugunun glicten diigmesi ile yasanan kaos ortami, bu krizin etkisi ile daha
sonra Roma Imparatorlugu dogu ve batt olmak tzere ikiye ayrildi.
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daha kokli bicimde Hiristiyanlasttkga ve Ozellikle imparatorluk diizeni
zayifladikca yavas yavas ivme kazandi Bircok kentin surekliligi, bir
piskoposun varligina borclu  hale gelmisti. Oyle ki altnct yiizyilin
baslangicindan itibaren “civitas” s6zcigu “piskoposluk kenti”, piskoposlugun
merkezi anlamint kazanmistt (Pirene, 1994: 18).

Besinci yiizyilda piskoposlar genellikle Batr’da potansiyel bir 6nderlik
konumuna ulastilar. Kentsel ntfus arttk Hiristiyan’di. Cok sayida kent,
varliklarint orada dua edenlere varliklarini her zaman gésteren, dogatisti bir
hamilik ve koruma duygusu veren azizlerin kalintllarinin kiltd tzerine
kurulan bir Hiristiyan kimligi kazandi (Benevolo, 1999: 31). Aziz kente tn,
piskoposa ise itibar kazandiriyordu. Besinci yiuzyilda kiliseler kentlerin en
o6nemli yapilari haline geldiler. Kentler piskoposu hem tinsel hem de diinyasal
bast olarak kabul etmisti. Piskopos, kenti ve piskoposluk bolgesini
papazlardan olusan bir kurulla ve Hiristiyan ahlaki ilkelerine gore yonetiyordu
(Pirenne, 1994: 57). Kent yonetiminin, dizenin, barisin ve kamu yararinin
koruyucusu olarak piskopos, yasalara ya da ayricaligina dayanarak her alana
midahale ediyordu. Teokratik bir yonetim bi¢imi tam anlami ile antik ¢agin
belediye yonetiminin yerini almistt (Pirenne, 1994: 58). Kent tamamiyla
piskopos tarafindan yonetiliyor, halk yonetime katilmiyordu. Bu y6netim
sadece kentlerle sinirli olmayip, bitin piskoposluk boélgesine yayilmistt ve
kent bolgenin merkezini olusturuyordu.

Piskoposlar kentlerin giincel sivil yonetimi ile, Dogu Roma 1mpara-
torlugu altinda oldugundan daha az ilgilendiler (Wichwar, 1981: 77). Bu
dénemde kentler tarafindan saglanan hizmetler 6nemli dl¢tide azalmustr.

476 yilinda Bati Roma Imparatorlugu cékiince kentler Kiliseye
kalmistir. Pirenne’in  gOsterdigi gibi ticaretin  sOnmesinin  ve yabanci
tiiccarlarin  gécmelerinin Kilise tizerinde higbir olumsuz etkisi olmamus,
tersine kentlerin niifusu azalip, kentler yoksullasirken piskoposlarin giicti ve
zenginligi artmustir.

Bu donemde savas ve veba salgini hareketlerine Islam’in baskist da
eklenince buytk ticaret ve para ekonomisi kurumustur. Ortaya c¢ikan yeni
Orgitlenmeler kent ve cevresinin yonetimsel bagini kopardi ve geleneksel
kentsel 6zerk yonetimin sonunu getirdi. Italya’da 700’lere gelindiginde kent
meclisleri ortadan kalkmis ve en buyik miulk sahibi konumuna erisen
piskopos artik kente tek hitkmeden olmustur (Wickham, 198: 19).
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Ticaretin ortadan kalkmasi ile kilisenin dokuzuncu ytizyildan itibaren
etkisi daha da artmis “salt tarimsal temele dayanan devletin” kentlerle
ilgilenmesi i¢in bir neden kalmadigindan, ortaya tam anlam ile piskoposluk
kentleri ¢tkmistir (Bumin,1998:59). Kent seckinleri ikametgahlarini kirsal
bolgelere tasimuslar. Kentler, kilisenin elinde toplanan biyiik topraklar ve
yargilama giictiyle birer dinsel yonetim merkezi haline gelmistir.

Dogu Roma Imparatorlugunda ise kentlerin bagimsizliklart kisitlan-
makla birlikte kentler icin ugras gerektiren istilalar yoktu. Bu dénemde
dogudaki kentler 6zellikle Constantinapolis (Istanbul), Antakya, Atina ve
Iskenderiye taninmus kiiltiir merkezleri olarak 6n plana ciktiar.

Batida oldugu gibi kentsel merkezin ve cevresinin butinligt, ikisi
tzerinde de niifusu olan piskoposun otoritesi ile saglantyordu. Yine batida
oldugu gibi Hiristiyanlik kente dogru yonelimleri tesvik —etmistir
(Liebeschuetz, 1999: 30).

Dokuzuncu yizylda Karolen; 1mparatorlugu yerel hanedanlarin
uyruklugunda ve Tac’a yalnizca pamuk ipligine baglt olan feodal tlkelere
bolundi. Boylece feodal sistem monarsinin yerini alarak kentsel yapida yeni
bir donlisime zemin hazirlad.

ORTACAG VE KOMUNLER

Ortacagda Dogu’da merkezi devletler hiikiim siirerken, Batr’da
onbesinci yiizyila kadar feodalite ve komun yonetimleri s6z konusu idi.

Ortagagda arttk eski Site’yi géremiyoruz, bu ¢agda Site’nin ortadan
kalkmast ile beraber komiin yonetimleri ortaya ¢ikti. Komiini ortaya ¢ikaran
gelismelerin basinda ticaretin canlanmasi gelir. Onuncu ylzyildan itibaren
Avrupa’da ticaretin basladigint goriiyoruz. Ticari biylimenin en O6nemli
sonuclarindan biri kente gbctin ve kent nifusunun artmasidir (Huberman,
2003: 37; Pirenne, 1994: 49-51). Ticaretin gelmesi ile beraber limanlar basta
olmak tizere yol kavsaklari, nehir agizlar1 ve diger elverisli yerlerde kentler
olusmaya ve var olanlar biylimeye basladi. Feodal topluma ragmen “kent
havasi tam bir 6zgurlik atmosferi” idi (Huberman, 2003: 39-40). Gezgin
tiiccarlar uzun yolculuklarinda sigindiklart dinsel kentlerin ve kale kentlerin
etrafinda yeni yerlesim yerleri kurmuslar, ticaretin ¢ektigi zanaatgilarla birlikte
buralari, kisa siirede zengin bir kente donustirmuslerdir. Kentler bu sekilde
ticaretin ayak izlerinden dogmustur.
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Pirenne ve Huberman’in kentin temelini ticaretin gelismesine
baglayan goruslerinin aksine Charles Verlinden “Flaman kentlerinin dogus ve
gelismelerinin sonu¢ oldugu demokratik dontsiimiin ilk nedeni endistridir.
Ticaret burada endistriden dogmustur. Tersi gecerli degildir” (aktaran,
Kiligbay, 1993: 105) ifadeleri ile kentlerin dogusu ve gelismesini endustrinin
gelismesine baglamaktadir.

Ortagagda Avrupa’nin her tarafina dagilmis olan kominlerin mensei
konusunda Henri Pirenne; Ortacag kentlerinin ¢ogu zaman antik kentlerin
uzantilart olan yukari ortacagin sitelerinin dis mahalleleri ile Burg’larindan
dogduklarint kabul etmekle birlikte, antik kent ile ortagag kenti arasindaki
kopuklugu vurgular (Kilicbay, 1993: 103). Pirenne’e gore; yedinci ve sekizinci
yuzyidaki Arap fetihlerinin sonucu olarak Akdeniz’in kapanmasi, buytk
ticareti, parasal ekonomiyi sondiirmiis ve antik kent aginin 6limunt harekete
gecirmistir. Onuncu yuzyildan itibaren toparlanma basladiginda, komiinler
yeniden dogmustur. Maurice Lambard da Antik Site ile ortagag kenti arasinda
bir kopus yasandigini iddia etmektedir. Buna karsin tarihgiler, antikite ve
ortagag arasindaki kentsel stirekliligin varligint iddia etmekte inat etmiglerdir
(Kiligbay, 1993: 104) .

Marc Blonc’a gore ortagag kenti, gercekten tipik 6zellikleri itibariyle
antik kentten derinlemesine farklilasmaktaydi. Cok daha saf bir sekilde tiiccar
ve zanaatct olan ortagag kenti ¢evresindeki kirlardan net bir sekilde ayrilmistt
(1983: 461-462).

Gergekte komiinler bir sebepten degil (ticaretin gelismesi) bircok
sebep ve amillerden dogmustur. Site nasil ki ilk¢agin ihtiyaglarindan ve
bunyesinden ¢tkmis ise, komtin de ortagagdaki muhtelif etkilerin ve amillerin
dogurdugu bir yapidir (Onar,1996: 24). Kominler teskilat ve istiklalleri farkli
olmakla beraber onbirinci yizyllda Avrupa’nin hemen hemen her tarafinda
ortaya ctkmaya baslamustir. Bunlarin bir kismi Italyan komiinleri gibi tam bir
otonomiye sahipti. Bir kismi ise yart bir otonomiye sahipti. Komiinlerin
teskilat yapilart da bir birinden oldukea farklidir, bir kismi dogrudan dogruya
halk veya halkin sectigi organlar tarafindan yonetilirken, bir kismi da bazi
ailelerden olusan bir aristokrasi tarafindan idare ediliyordu.

Onuncu yiizyilda ticaret ve endistrinin zenginlestirdigi yeni kentler,
ilerleme, kar etme ve giderek 6zgurlik ve esitlik gibi degerler tizerine kurulan
bir ideolojinin merkezi oldu. Sehirler ticaretin genisledigi yerlerde Italya ve
Hollanda’da ilk kez ortaya ¢tkmis (Huberman, 2003:37), ve komsu bolgelerle
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birlikte ¢ok sinurlt sayida yerlerde gelismistir (Pirenne, 1994: 106). Ticaretin
gelismesi devam ettikge yol kavsaklarinda, nehir agizlarina ve toprak egiminin
elverisli oldugu yerlerde de sehirler olusmustur. Ticaretin geliserek orgiitlen-
meye baslamasi, gezgin tiiccarlart sabit noktalara yerlesmeye zorlamistir.
Boyle yerlerde genellikle “katedral” ve “burg” denilen saldirt karsisinda
siginabilecek yerler bulunuyordu. Tuccarlar dinlenmek ve korunmak icin
kalelere ya da bir katedralin golgesine siginirlardi. Bu yetlerde toplanan
tliccarlarin sayist artinca bir “fauburg” ya da “burg dist” da olustu. Cok
ge¢meden “fauburg” “burg’un” kendisinden daha 6nemli oldu. Fauburg’da
koruma arayan tiiccarlar surlarla kasabalarini cevrelediler. Insanlar bu faal,
buytyen yerlesimlerde hayata yeniden baslamak tzere eski malikane koylerini
terk etmeye basladilar. Buytyen ticaret sehirlerde is olanagi yaratti, onlar da is
bulmak i¢in sehirlere geldi (Huberman, 2003: 38). Kente gelenler, 6zellikle de
ticaretten zenginlesenler 6ncelikle kentte loncalart kurdular ve feodal beylere
karst haklarint savunmaya basladilar (Gormez 1997: 24).

Baslangicta kent; senyor, piskopos gibi bir ya da birkag senyorin
bélgesi iizerinde kurulmus olan bu kentlerin sakinleri, yani burjuvalar’®
kentlerin ilk sahipleri ile bazen savasarak bazen de anlasarak farkli bir
olusumun ortaya ¢itkmasina 6n ayak oldular. Ortagag kentleri zenginlesip
kuvvetlendikge, tliccarlar ve kent halki bazen merkezi devletle bitlik olarak,
bazen de Kiliseye karst savasarak beratlarini (charte’) aldilar (Gérmez, 1997:
25). Bu “charte”leri ile yargisal ve yonetsel 6zerkliklerini elde ettiler.

Bu gelismeler Avrupa’nin her yerinde ayni tarihte ve ayni bicimde
olmamustir, 1050’lerden 1450-1500’14 yillara kadar olan sire icinde cesitli
kentler feodal rejimlerden kurtulup yeni bir yonetim bi¢imine kavusmuslardir
(Gormez, 1997:25). Komiinlerin gelisiminde krallarin burjuvaziyi, feodal beylere
karst desteklemesi 6nemli rol oynamustir. Ancak kral ve senyorler, keyfi hareket-
lerine suiistimallerine engel teskil eden komiinlerden memnun degildi (Onar,
1936: 25). Diger taraftan kral ve seny6riin maddi kuvvetleri ile her zaman
catismayl mumkiin ve menfaatine uygun gérmeyen komtnler, bunlara birtakim
menfaatler saglayarak kendilerini bunlara miidafaa ettirme yolunu se¢misler-
dir. Kral ve seny6r de zengin ve kalabalik sehirlerden temin edecegi menfaati
distinerek sehirlerin otonomilerine uygun davranmis ve onlart himaye etmistir.

2 Ticaretle zenginlesen ve giiclenen orta sinif
3 Bu dénemde kentin kurulug simgesi kraldan ya da feodal beyden alnan “charte” dir.
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Komiiniin Igyapisi

Kentlerin 6zgtirlesmesinde buytk roli olan komtnlerin, derebeyi ve
kraldan bazen zorla, bazen de anlasma ile aldiklart beratlarla, Ortacag
Avrupa’sinda yeni bir yapt (G6rmez, 1997: 26) dogmustur. Kent duvarlart
arasinda kirsal koleligin tim kalintilar1 ortadan kalkmusti, servetin insanlar
arasinda dogurdugu farklar, hatta celiskiler ne olursa olsun medeni durum
bakimindan herkes esitti. Ozgiirliik eskiden beri ayricalikli bir sinifin
tekelindeydi ve Ortacag Kentleri araciligi ile yurttasin dogal niteligi olarak
toplumda yerini almisti. Kent topraklart arasinda bir glin veya bir yil yasayan
kole kesin olarak 6zgtirlige sahip oluyor, efendisinin onun kisisel varligi ve
evi tzerindeki haklart son buluyordu. Baslangicta yalnizca tiiccarlarin
yararlandigl 6zgurlik, zamanla tim kentlilerin ortak hakki olmustu (Blonc,
1983: 348-349). Ortacag Avrupa’sinda kentli sézcigi ile 6zglr insan s6zctigi
es anlamli olmustu (Pirenne, 1994: 148).

Ortacag komininde kent hukuku, kisisel koleligi ve toprak tstiindeki
kisitlamalart kaldirmanin yaninda, ticaret ve sanayinin Oniinde en 6nemli
engeller olan derebeylik haklarini da ortadan kaldirmustir.

Komiinde ekonomik yasam karmagiklasip etkinlestikce yasal olan
diello vb. eski adetler, tliccar ve zanaatcilardan olusan bir topluluk icinde
uzun zaman varlgint stirdiremedi. Bir sanigin sugsuzlugunun, birkag kisinin
and i¢mesi ile kanitlamasi yerini, kent yargict 6niinde sugun kanitlanmasina;
eski kan parast yerini, para cezast ve bedensel ceza sistemine birakti (Pirenne,
1994: 150-152). Evlilik, veraset, haciz ve 6zellikle is hukuku konularinda yeni
yasalar olustu ve kent mahkemelerinin ictihatlart ile zamanla genis kapsaml
ve kesin bir medeni hukuk ortaya cikt1.

Kentin ceza hukukunu nitelemek icin “kent barist” ifadesi kullanili-
yordu. Kentin kapilarindan giren herkes, ister soylu, ister 6zglr ya da kent-
soylu olsun bu yasaya (kent barist) bagliydi (Pirenne, 1994: 153). Bu yasa kenti
gucli bir sekilde birlestiriyordu. Ciinkii yasa kentin sinurlarr icinde herkese
uygulantyor ve guctiini herkese kabul ettiriyordu. Baris tim kent niifusunu
kapsadigindan kent ntfusu bir komiin olusturuyordu. Bu yasa, kent icinde
orta stufin olugsmasina ve giclenmesine 6nemli katkilarda bulunmustur. Bu
ozellikleri ile ortacag kenti hem hukuksal bir bolge, hem de bir komiind.

Kent bir kurul tarafindan yonetiliyordu. Bu kurul kimi zaman
yargiclar kuruluna denk diistyor, ayni bireyler hem yargic hem de orta sinifin
temsilcileri oluyorlardl. Ancak genelde kenti yoneten kurul bireysellige sahipti
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(Pirene, 1983: 115). Bu kurulun dyeleri yetkilerini komiinden aliyorlardi,
ancak zamanla yonetim karmasiklasip buytdiuginde tyeler, halkin sesinin ¢ok
az duyuldugu bir meclis olusturdular. Bu kurul maliye, ticaret, sanayi islerin-
den, kamu islerinin dizenli yiritilmesinden, kentin beslenme gereksiniminin
karsilanmasindan, kent ordusunun donatimindan ve okullar yaptirmak gibi
pek ¢ok isten sorumluydu (Onar, 1936: 26; Pirenne, 1983: 112).

Komiin askeri, yargisal, tesrii ve idari bir 6zerklige sahipti. Yargisal
yetkiler bazi komiinlerde ¢ok genis olmakla beraber, bazilarinda yalniz zabita
meselelerini iceriyordu (Onar, 1936: 25). Kent yargicin seciminde s6z hakkina
sahipti ve her durumda segilen yargic, kente saygi duyacagina ve ayricaliklarin
koruyacagina dair bir ant icmek zorundaydr. Yargi hakkini egemenligin bir
sonucu sayan kral ve senyor bu hakk: hos gérmedi ve zamanla komunlerin
yargt yetkileri ¢ok azaldi, komiin mahkemelerinin kararlari  kral
mahkemelerinin incelenmesine tabi tutuldu (Onar, 1936: 26). Hatta 14.
yuzyilda Fransa’da yargt hakk: sinirlanmayan komtin kalmamistr.

Komiinlerin otonomisini kullanan ve onlari idare eden organlar her
komiinde aynt degildir (Onar,1936:26). Bir¢ok komiinde komiini schirde
ikamet edenler idare eder, bununla beraber yonetsel organlart uzun zamandir
senyor tarafindan tayin edilen kominler de vardir. Komunlerin yonetimi
genelde belediye baskanlart (maire) tarafindan yapiliyordu. Kentin 6énde gelen
kisisi belediye bagkant oluyordu ve giinimiizdeki anlamda kuvvetler ayriligi
olmadigr i¢in bitiin kuvvetler onda toplantyordu. Cogu zaman belediye
baskaninin yaninda bir “burjuva meclisi” ya da “parlement” denilen bir meclis
bulunmaktayd: (G6rmez, 1997: 20).

Ortagag kentinin en acil ihtiyact olan savunma i¢in, kale duvarlari inga
edilmesi gerekiyordu. Bu kale duvarlarinin insast hem kentler tarafindan
Ustlenilen ilk bayindirlik isi oldu, hem de kentin mali o6rgiitlenmesinin
baslangic noktasini olusturdu. Kentin masraflart i¢in ihtiya¢ duyulan para,
halktan servetlerine gore hesaplanan paylar oraninda toplantyordu (Pirenne,
1983: 49). Kentin kamusal harcamalarinda herkes olanaklarina gére, kamusal
harcamalara katilmak zorundaydi. Bu vergileri 6demeyi reddedenlerin kente
girmesi 6nleniyordu. Bu buytk bir bulustu, ¢tinkd yalnizca Feodal beyin ¢ikart
icin toplanan vergi, yerini kamu yararina déntik amagclar icin toplanan vergiye
birakiyordu (Pirenne, 1983: 50). Ortagag komun kenti yetkilerini, belediye
baskani ve tyeleri (echevin) adlarini tastyan ve her yil secilen gorevliler eliyle
kullanmustir (Gormez, 1997: 27).
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1050-1250 yillar1 arasinda Hiristiyan diinyasinda dogan komiinler bu
dénem boyunca yerel 6zgurliklerin, daha sonrada ayricalikli belediyelerin
savunucusu olmustur (Wickwar, 1970: 3). Tlk kez ortagag kentlerinde ntfusun
buytuk bir ¢ogunlugu 6zgir kisilerden olusuyordu. Fakat Braudel’e gore;
atasozu “kentin havasi 6zgur kilar” diyorsa da bu, onun mutlu kidigi, karin
doyurdugu anlamina gelmiyordu. 1k dénemlerinde her alanda esitlikci diizen
yasanan kentlerde oniigiincii ylizyila gelindiginde komiiniin iginde ¢atigmalar
baslamistt (Bumin, 1998: 65). Diger taraftan Pirenne’e gore de, Bati
Avrupa’nin her yerinde yiiksek burjuvazi daha baslangictan itibaren kent
yonetimini tekeline almistt (Pirenne, 1983:46). Baslangicta ekonomik
gelismenin siirdigii donemde burjuvazi, 6zel cikarlart ve kamusal cikarlar
dengelerken, onti¢linct ylizyilin sonuna dogru artan ekonomik krizle birlikte,
isciler ve loncalarla catismaya basladi. Kente sinif savagt girmisti. Komiinin
baslangicinda burjuvalarin komiini olusturan yemini, esitler arasinda bir
yemindi (Bumin, 1998: 62). Bu yemin asagidakini yukaridakine baglayan
tirden bir yemin degil, esitci bir yemindi. Burjuvazi niifusun geri kalan kismi
icinde ayricaliklt bir sinif olusturuyordu (Pirenne, 1983: 50).

Ortagag komuniniin vatandaglari, kentin surlart disinda yasayan
herkesten farkli bir kisiydi. Bir kez kentin kapilarinin 6tesine gectiniz mi bir
baska dunyada, bir baska hukukun etkisi altindasinizdir (Pirenne, 1983: 50).
Kentin arazisi de sakinleri kadar ayricaliklara sahipti, yabanci otoriteden
kacarak oraya siginan bir kisiyi koruyan, ona bir tir muafiyet saglayan
siginilacak bir yerdi (Pirenne, 1983: 51). Her kent ayricaliklart konusunda
oldukea kiskanctt ve kendi bagina bir devlet meydana getiriyordu. Ortak bir
amag veya tehlike onlart ¢ok ender birlikler ve ittifaklar kurmaya itiyordu.
Ortagag komiinii giinimizde devletin sahip oldugu tiim nitelikleri tastyordu.

Ortacag kentinin; kale duvarlar ile gevrili bir kapalt alanin siginaginda
yasayan, ona toplumsal ayricalikli bir kisilik kazandiran, kendine 6zgii bir yasa,
hukuk ve yonetim bigimine sahip bir ticaret ve sanayi toplumu oldugunu
sOyleyebiliriz.

Onbesinci yuzyilda ticari rekabetler, kominler arasindaki ihtilaflar
(Onar, 1936: 27) i¢ diizenlerinin bozulmast ve sinif catismalart, komunlerin
Ozerkliklerini kaybetmelerine yol a¢tt. Bu yiizyilda kent i¢cinde degisik gruplar
arasinda bir miicadele yasanirken, kentle kir arasindaki ucurum da gittikge
buytyordu. Giigli kentler giicstiz kentlere saldirtyordu. Bitiin bu duvarlar

arasinda ve kentler arasinda yasanan miicadeleden kazanclt ¢ikan “monarsi”
oldu (Bumin, 1998: 67). Kesin olmamakla birlikte 1250-1550 yillart arasinda
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komtunlerin devlete dontsim stireci yasanmustir (Wickwar, 1970: 4). Giderek
giclenen monarsilerle, kentlerin 6zgtr yurttaslart biraz da kendilerinin
yardimi ile kurulan gilcli devletlerin uyruklari haline geldiler (Bumin,1998:
67). Komiinler de prensin kentleri halini aldilar.

1250’lerden sonra, basta kente géctin durmast olmak tizere, kilisenin
komiinlere karsi tavir almast ve krallarin kent yonetimine karst oluslar gibi
pek cok etkenle bu dontsim stireci yasanmustir. Mutlakiyetci devlet, feodal
anarsi ve kentsel anarsiye son vererek diizeni saglarken, kentler de yeni iktidar
bicimini yansitir sekilde yeniden dizenlenmistir.

Ortagag kenti bicimlenmeye baslayan yeni diizenden farkli olarak,
hem alani hem de nifusu bakimindan degismeye kapali olarak distintlmisti
(Bumin, 1978: 71). Insanlar surlarin arasinda her seyi ile belitlenmis bir
dinyada yastyorlard:. Bu gelismeye kapali toplumsal yapi gibi maddi yap: da,
yeni diizenin degerleri karsisinda esyanin tabiatina uygun olarak ¢okti.

Ozerkliklerini en uzun zaman yasatmis olan Italyan kominleri
onbesinci yiizyilda Italya devletinin egemenligi altina girdi. Alman komiinleri
kendi aralarinda veya koyliler ya da senyorlerle konfederasyonlar yaparak
otonomilerini bir siire devam ettirdi ve nihayet onlarda, 16. yizyillda Alman
devleti i¢inde kaynadt ve siyasal otonomisini kaybetti (Onar, 1936: 27) Ingiliz
komiinleri, Ingiliz devletinin i¢inde kaynamakla beraber varligint ve hiiviyetini
kaybetmedi. 106. ylzyildan itibaren ekonomik ve toplumsal alanda buytk bir
degisim yasanmaya baslamistir. Bu degisim stireci sanayi devrimi olarak ifade
edilmektedir. Bu degisim ve doniistime kaynaklik eden ve bu dontsimiin
etkisinde bigim degistiren kentlerin belirleyici niteligi, sanayi kenti olmalarrydu.

KOMUNDEN SANAYI KENTINE

Komiinlerin gtivenlik i¢inde yasamak icin kiskanglikla korunan kapist,
yukselen monarsilerin engel tanimayan, yayilmak isteyen giici karsisinda
tutunamadi. (Bumin, 1998: 71) Kominlerin ortadan kalkmasinin ardindan 16.
yuzyll modern devletin siyasal kuraminin olustugu ve kurulmaya baslandigt
donemdir. Modern devletlerin kurulmasi siirecinde, kentlerde de ortagag ko-
miin yonetiminden sanayi kentine dogru bir dontisim siireci yasanmaktaydi.

Sanayi kenti daha Onceki kentlerden farkli olarak sanayi ve ticaret
merkezidir, idari ve dini islevini yitirmistir (Aslanoglu, 1998: 41). Kentsel
mekan sanayi Oncesi kentlere gore ¢ok genistir. Yollar genislemis yapilar
yukselmistir. Konut ve isyeri arasinda kesin bir ayrim vardir. Sanayi 6ncesi
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kentin mekan deseninden farkli olarak tst ve orta gelir grubu kent ¢evresinde
yerlesmis, merkez ve konut alanlari arasinda kalan alanda, gecis bolgeleri
ortaya cikarak belirginlesmis, alt tabaka ve istenmeyen unsurlar burada yer
almustir (Sjoberg, 1967: 229-230). Ekonomik yasanti ¢ok gelismistir. Etkili bir
Ogrenme, ussal ¢alisma ve standardizasyon vardir. Gelismis teknolojiye bagl
olarak elde edilen fazla triin, yart tretici ve Uretici olmayan gruplari yasatmaya
yeterlidir. Sanayi toplumu, topragi isleyen koyliler ve onlardan sayica fazla
olan sanayi ve hizmet sektoriinde c¢alisan kitlelerle, bunlarin tizerinde kontrol
glicti bulunan tst tabakadan olusur (Aslanoglu, 1998: 42).

Kent kavraminin, niifus ¢oklugu, yogunlasma, isbolimi vb. 6zellikler
baglaminda agiklandiginda, gercek anlamini sanayi devrimi ile buldugu
(Kavruk, 2002: 27) soylenebilir. “Sehir kavraminin, gelisme, ilerleme,
ekonomik buiylime ve butin anlamiyla organize edilmis bir sosyal hayat
olarak, toplumun kabul ettigi ve tercih ettigi bir kimlik kazanmasi, sanayi
devrimi ile olmustur. Sanayi devrimi ile birlikte sehirlesme en 6nemli
demokratik ve toplumsal hareketlilik odagi olmaya baslamis ve toplum
yapilart sehir agithgina dogru kaymaya baslamistir”(Sezal, 1992: 12-13).
Sanayilesmenin  beraberinde getirdigi Uretim yontemleri is glciinde
farklilasma ve uzmanlasmaya neden olmustur. Sanayilesmeyle birlikte mali is
gicii ve para piyasalart gelismistir. Yerel Olcekteki pazarlar yerini genis
perspektifle bolgesel, iilkesel ve uluslar arast boyuttaki pazarlara birakmigtir.
Sanayi devrimiyle birlikte kentin yapisinda, iliskilerinde, isleyisinde,
kurumlarinda, her alanda tam bir dontsim yasanmustir. Sehirlesmenin,
sanayilesme ile daha belirgin hale geldigi ve hiz kazandigi siphesizdir. Sadece
sehirlesme sebepleri arasinda sayilan “Uretim, ulasim ve tarim tekniklerindeki”
degisiklikleri diisitnmemiz bile bu fikri dogrular (Isbir, 1986: 8).

KURESELLESME SURECINDE KENT

Kiiresellesme siirecinde insanoglu buyik bir dontsim yasamaktadir
ve bu surecin zihinsel ve mekansal dontsim merkezi olarak kentler 6n plana
ctkmaktadir. Bu strecte diinya Uzerinde bircok kent Ozellikle ticaretin
sagladigr avantajla 6ne ¢itkmaya ve uluslararast alanda adi devletlerden daha
¢ok anilmaya baslamistir. Bu da ulus devletin artik yetersiz bir 6rglitlenme
oldugu, gelecegin hakim yonetim mekanlarinin kentler olacag: tartismalarini
da beraberinde getirmistir.

Kiresellesme ile birlikte ulus devlet sinirlarint asan iliskiler aginin
ortaya ctkmast kentlerin konumlarinda 6nemli degisikliklere yol agmustir
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(Keyder, 1993: 91). Bu gelismelerin sonucunda eskiden ulus-devletler araciligt
ile gerceklestirilen sermaye, mal, hizmet ve bilgi akislart artik kentler aracilig
ile gerceklestirilmeye baslamistir. Ginimizde diinyada sermaye, mal ve bilgi
akisina yon veren belirli biiyiik kentler (Tokyo, Londra, Newyork, Istanbul
vb.) s6z konusudur. Bu kentlerde verilen kararlar diinya ekonomisine ve
dolaylt olarak siyasal yapisina yon vermektedir.

Kiresellesme, tulkeler arasindaki fiziksel ve ekonomik sinirlart
onemsizlestirerek, tlkelerin ekonomik egemenliklerini torpilerken, kiiresel
ekonomik sistemin temel birimlerini giderek kentler olusturmaktadir (Topal,
Akyazi, 1997: 13). Guntimtuzde artik kentler glgclerini tlkelerden degil tilkeler
guclerini kentlerden almaktadirlar. Bolgesindeki diger tretim merkezleri ile
ticaret yapma imkanina sahip olan ve duretim yelpazesini genisletip
girisimcisinin 6niindeki engelleri kaldirabilen kentler kiiresel rekabet giiclerini
ve ekonomik agirliklarini artirabilmektedirler (Kozlu, 1994: 293). Son yillarda
cok sayida faktor kentleri ve kent ekonomisinin yeniden ortaya cikisini
yonlendirmektedir. Bu faktorler; kiiresel ekonomik yeniden yapilanma, bazt
ulus-devletlerde ekonomik ve politik desantralizasyon, geleneksel bolgesel
kalkinma politikalarinin basarisizliga ugramasi ve kiiresel ekonomide kentler
arasinda artan rekabettir. Bunlar arasinda kentleri etkileyen en 6nemli faktor
ckonomide, tretimde ve Uretimin cografyasinda derin dontsimler olusturan
kiiresel yeniden yapilanma ve bilgi ekonomisine gegistir. Bu siirecte kentler
bilginin tretildigi ve tiiketildigi mekanlar olarak etkinlik géstermektedir.

Bilginin, hammaddelerin, mal ve hizmetlerin artan bir sekilde uluslar
arast dolastm ve paylasima girmesi ile belirginlesen, teknoloji ve iletisimde
meydana gelen buytuk ilerlemelerin  yonlendirdigi  stre¢ gunimizde
kiiresellesme olarak ifade edilmektedir. Bu siirecte toplumsal, ekonomik,
siyasal ve yoOnetsel alanlar gibi bircok alanda bir dontsim sireci
yasanmaktadir. Bu dontsimin en iyi gbzlemlenebildigi mekanlardan biri
kentlerdir. Kiresellesme ile beraber yasanan doéntsim strecinde baz
kentlerin ~ 6nemi  gunumuzde giderek artmaktadir. Bilgi c¢aginda
bulundugumuz 21. yizyildda bu kentler toplumsal degisimin ve kiresel
ekonominin besigi olma 6zellikleri ile 6n plana ¢ikmaktadur.

Kiiresel sermayenin ve uretimin yeniden orgitlendigi kiresellesme
sturecinde, sahip olduklari ayricaliklariyla bazt kentler diger kentlere gére daha
onemli hale gelmistir. Bu ayricalikli kentlere yonelik ilk ¢alisma J. Friedman ve
G. Wolf tarafindan yapilmistir. Friedman ve Wolf konuyu “Diinya Sistem
Analizi” cercevesinde ele almislardir. Daha sonraki calismalarinda Friedman,
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dinya 6lceginde 6n plana ¢ikan kentlere “world city” yani dinya kenti adini
vermistir. Friedman dinya kenti kavramint:

a- Farkli piyasalar ve tretim faaliyetleri icin 6nemli kavsak noktalari,
b- Uluslar arast sermayenin toplandigt merkezler,

c- Global finans piyasalarinin, ulasim ve iletisim faaliyetlerinin
yogunlastigt alanlar,

d- Ic ve dis g6¢ akimlarinin baglica hedefi olan merkezler (Short, 1999:
53) olarak tanimlamaktadir. Friedman’in tanimindan yola ¢ikarak diinya kenti,
uluslararast sermaye hareketleri igin kilit 6neme sahip yerler olarak tanimla-
nabilir. Bu kentler diinya ekonomik ve siyasal gelisimine yon veren kentlerdir.

Kiresellesme siireci ile bitlikte kentlerin diinya haritasindaki konum-
larint belirleyen iliskiler hizla degismis, bazi kentler yiikselirken bazilari da
hizli bir disus surecine girmistir. Bu stre¢ kentlerin gelisimini belitleyen
dinamikler agisindan da bir dizi degisiklige yol agmustir. Kiresel dinya icin
vazgecilmez olan uluslar arast mal, hizmet ve sermaye hareketliliginde kontrol
ve komuta merkezlerini barindiran, uluslar arast sermayenin dinya ¢apinda
dolasimina yon veren kentler 6n plana ¢ikmistir. Bu stirecte kentler tiretim
merkezi olma islevlerinden styrilmislar ve sanayi, kenti tanimlayan temel 6ge
olma niteligini yitirmistir. Artik gliniimiiz kentlerini tanimlayan temel faktor,
sunduklart hizmet, iletisim, haberlesme, vb. olanaklardir. Diger yandan
kiiresellesme, kentler arast rekabeti hizlandirmis ve kentler yepyeni ekonomik,
politik ve kiltirel roller yiklenmistir (Isik, 1999: 166). Gunimizde artik
tUlkeler kentleri aracihigiyla birbirleriyle rekabet etmektedirler. Bankacilik,
ticaret ve ulasim gibi alanlarda ulusal ve uluslar arasi sistemle bittinlesmis
kentlere sahip olan tlkeler bu rekabette avantajli konuma geg¢mektedirler
(Topal, 1997: 5). Glntimizde uluslar arast sermayeye ihtiya¢ duydugu turde
hizmetleri sunabilen kentler diinya kenti olarak adlandirilmakta ve bu kentler
uluslar arasi sermayenin destegi ile hizla ytikselmekte, bu siirecin disinda kalan
kentler de dislanmaktadir. Bu kentler hizla tasra konumuna itilmektedir.

Butin bu gelismeler 15181nda, kentler ve kiiresellesme stireci arasindaki
etkilesim, yeni bakis acilarint glindeme getirmektedir. Kentin dinya ekonomi-
sine eklemlenme bicimi ve bu stirecteki mekansal fonksiyonlar, kentte olusan
yapisal degisiklikleri etkilemektedir. Bu stirecte kiiresel sermayeyi ¢ekebilecek
altyapiya sahip olan kentler giderek diinya kenti hiyerarsisinde yerlerini almaya
baslamislardir. Diinya kentleri, uluslar arasi gb¢ konusunda odak noktalari
olarak 6ne ¢itkmaktadirlar. Kentler artik ginimuzde ekonomisiyle, kiltiiriiyle,
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sosyal ve siyasal yapilanmastyla 6n plana ¢ikan birimler olmuglardir
(Aslanoglu, 1998: 142).

SONUC

Kentler, tarihsel strecte insanlarin gesitli gereksinimlerinin Grind
olarak siirekli bir gelisme gostermistir. Bu gelisme strecinde hem insanligin
birikiminin gelecek kugaklara tastyicisi, hem de tasidigr uygarlik birikimi ile
insanoglunun gelecegini sekillendiren en 6nemli faktorlerden biri olmustur.
Bu nedenle uygarligin dogusu ile kentlerin ortaya c¢itkmasi arasinda bir
paralellik oldugu ifade edilmektedir.

Gunumizde kentler insanlk tarihinde 6nemli bir déntsime daha
katkida bulunmaktadir. Icinde bulundugumuz kiiresellesme siirecinin tagiyicisi
ve belirleyicisi, diinya tizerindeki kentsel yerlesimlerdir. Bu stirecte yerel
birimler olarak kentler 6nemli islevler yiiklenmektedir. Ozellikle biiyiik
kentler bu siirecte 6nemli degisim ve dontisim mekanlart haline gelmistir.

Teknoloji ve iletisimde yasanan bas dondiriict gelismelerin sonucu
olan kuresellesme ile birlikte ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiltirel bir
doéntistim yasanmaktadir. Bu dontsiim strecinde bir yandan ulus Gsti kavram
ve kurumlara vurgu yapilarak diinyanin bir “kiresel koye” dontsecegi ifade
edilmekte, diger taraftan yerel kilttrlere, degerlere, hak ve 6zgurliklere vurgu
yapilmaktadir. Bu bir yandan uluslar arasi kuruluslari, bélgesel ekonomik ve
siyasi birlikleri (AB gibi) ve biiylik sermaye sirketlerini 6n plana gikartirken,
diger taraftan yerellige yapilan vurgu sonucu yerel kiltiirleri, etnik kimlikleri,
farklilik algilarint ortaya ¢ikaran bu suregte 6zellikle bazt biytk ve ticarete
uygun kentler devletlerden daha fazla 6n plana ¢ikmaya baslamustir. Dolayist
ile giinimiiz diinya ekonomik ve siyasal sistemini yonlendiren temel birimler
kentlerdir. Dinyanin belli basli kentlerinde alinan kararlar, tim duanyay:
etkilemektedir.

Guniimiizde diinya ekonomisini ve siyasetini yonlendiren kireselles-
me, kentlerin anlamlarinit ve islevlerini de dontsiime ugratmakta, kentler artik
ulus devletlerin milki smurlarini agan  etkilere sahip kararlarin  alindig
mekanlar olarak 6n plana ¢tkmaktadir. Bu siiregte kentlerin anlam ve 6nemini
kaybetmeyecegini, hatta etkinliklerini daha da artiracaklarini ifade edebiliriz.
Ancak kentlerin bu etkisi karsisinda 6zellikle ulus devlet yapilanmasinin
ortadan kalkacagini soylemek yanlis olacaktir. Bu siirecte ulus devleti ifade
eden kavramlarda asinma yasanacak, fakat ulus devlet yapilart doniisime
ugrayarak varligini stirdiirmeye devam edecektir.
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